GOBIERNO REGIONAL AYACUCHO
Resolucion Gerencial Regional N° -2017-GRA/GR-GG.

rve 373
Ayacucho, 1 3 huv, 2017

VISTO:

El Informe de Precalificacion N°134-2017-GRA/GG-ORADM-ORH-ST(Exp.166-
2016-GRA/ST) elevado por la Secretaria Técnica de los Organos Instructores
de los Procedimientos Administrativos Disciplinarios y Sancionadores del
Gobiero Regional de Ayacucho, en mérito a los actuados que obran en el
expediente disciplinario N° 166-2016-GRA/ST que se adjunta en 39 folios, Y;

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 2° de la Ley N° 27867, Ley de Gobiernos Regionales, establece
que los Gobiernos Regionales, son personas juridicas de derecho pUblico con
autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su
competencia. Asimismo, el primer parrafo del articulo 44° de la Ley acotada
dispone que los funcionarios y servidores a cargo de los Gobiernos Regionales,
se encuentran sujetos al régimen laboral general aplicable a la administracion
publica, conforme a ley.

Que, el Titulo VI del Libro | del Reglamento General de la Ley del Servicio Civil,
aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM, vigente a partir del 14 de
setiembre del 2014, en concordancia con el Titulo V de la Ley N° 30057,
desarrolla el Regimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador de la Ley del
Servicio Civil.

Que, asimismo la Décima Disposicion Complementaria T ransitoria de la Ley
N°30057 establece, que a partir de su entrada en Vigencia, los procesos
administrativos disciplinarios en las entidades publicas se tramitan de
conformidad con el marco normativo del nuevo servicio civil, es decir de
la ley N° 30057 y sus normas reglamentarias.

Que, por su parte el Reglamento General de la Ley N°30057, Ley del
Servicio Civil aprobada por Decreto Supremo N°040-2014-PCM, establece en
su Undécima Disposicion Complementaria Transitoria que el Titulo
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Correspondiente al Régimen Disciplinario y Procedimiento  Sancionador
entrard en vigencia a los tres meses de su publicacion. En consecuencia, las
disposiciones sobre Régimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador de la
Ley N° 30057 se encuentran vigentes desde el 14 de setiembre de 2014.

Que, en el marco de las disposiciones legales citadas, cabe precisar que el
Reglamento de la Ley 30057, Ley del Servicio Civil aprobada por Decreto
Supremo N°040-2014-PCM establece que “las autoridades de los érganos
instructores del procedimiento disciplinario cuentan con el apoyo de una
Secretaria Técnica que puede estar compuesta por uno o mas servidores
(...)- Por su parte, el articulo 92° de la Ley N°30057, establece que “el
Secretario Técnico es el encargado de precalificar las presuntas faltas,
documentar la actividad probatoria, proponer la fundamentacion y administrar
los archivos emanados del ejercicio de la potestad sancionadora disciplinaria de
la entidad publica. Asimismo, se sefiala que la Secretaria Técnica depende
de la Oficina de Recursos Humanos de la Entidad o la que haga sus veces.

Que, con Resolucion Ejecutiva Regional N° 532-2017-GRA/GR de fecha 31 de
julio de 2017, se designa a la Secretaria Técnica de los Organos Instructores
de los Procedimientos Administrativos Disciplinarios y Sancionadores del
Gobierno Regional de Ayacucho.

Que, con fecha 13 de Noviembre de 2017, la Secretaria Técnica de los
Organos Instructores de los Procedimientos Administrativos Disciplinarios y
Sancionadores del Gobierno Regional de Ayacucho, eleva el Informe de
Precalificacion N°134 -2017-GRA/GG-ORADM-ORH-ST respecto a los
hechos denunciados y que fueron materia de investigacion en relacion al
expediente disciplinario N°166-2016-GRA/ST, en el cual se recomienda la
Procedencia del Inicio del Procedimiento Administrativo Disciplinario contra los
servidores: Ing. LUCIANO YARANGA NAUPA - RESIDENTE y el Ing.
EDGAR GUERRA GONZALES- SUPERVISOR; ambos de la Meta 236
“Mejoramiento de los Servicios de Educacion Secundaria de la |.E N° 1408384
de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”, el Sr.
WILMAN SALVADOR URIOL- Director de la Oficina de Abastecimiento y
Patrimonio Fiscal, todos de ese entonces, conforme a los fundamentos que a
continuacion se detalla:

DESCRIPCION DE LA FALTA DISCIPLINARIA Y LOS HECHOS
IMPUTADOS

Que, mediante Oficio N° 494-2016-GRA/GG-ORAJ, el Director Regional de
Asesoria Juridica de Gobierno Regional de Ayacucho; deriva todos los
actuados del presente expediente para la evaluacion, calificacion e inicio de
presuntas responsabilidades administrativas disciplinarias de acuerdo a las
facultades y atribuciones que se confirieron a la Secretaria Técnica de
Procedimientos Administrativos Disciplinarios del Gobierno Regional de
Ayacucho.




ANTECEDENTES Y ANALISIS DE LOS MEDIOS PROBATORIOS QUE
SUSTENTAN EL INICIO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR

Que, mediante Opinidn Legal N° 433-2016-GRA/GG-ORAJ, de fecha 02 de
noviembre de 2016 a fojas 30; la abogada Lizzet A. Preguntegui de la Cruz-
abogada de asesoria juridica informa al Dr. Sumer Raul Apaico Medina-
Director Regional de Asesoria Juridica; mencionando lo siguiente:

(...).

Para efectos de reportar la opinién legal, respecto al requerimiento solicitado
por el director de la Oficina de abastecimiento y Patrimonio Fiscal mediante
Oficio N° 466-2016-GRA/GG-ORADM-OAPF, respecto al ingreso de madera
cedro a la unidad de almacén, adquirido mediante orden de compra N° 3190
para la obra “Mejoramiento de los Servicios de Educacién Secundara de la I.E
N° 1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga-
Ayacucho”; expediente administrativo que amerita una evaluacion y andlisis de
los actuados, para concluir en el siguiente pronunciamiento:

|. ANTECEDENTES:

1.1 Consta en el expediente la orden de compra N° 3190-2015 con el
cual se perfecciona el contrato entre la entidad y el sefior Johan Paul
Joyo Rodriguez el 21 de diciembre del 2015, correspondiente al
proceso de seleccién adjudicacién de menor cuantia N° 173-2015-
GRA-SEDECENTRAL (Proceso Clasico- Primera convocatoria), para
la adquisicion de 4,400 P2 de madera cedro incluido corte para
encofrado Meta 236 “Mejoramiento de los Servicios de Educacion
Secundara de la I.E N° 1408384 de la localidad de Ninabamba,
Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”, con un plazo de entrega
de 08 dias calendario, contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de la orden de compra el mismo que vence el 29 de
diciembre del 2015.

1.2 Consta en el expediente copias simple de la adenda N° 001 a la
orden de compra N° 3190 de fecha 18-12-2016, el cual modifica el
plazo de entrega de madera habilitada cedro por un plazo de 70 dias
calendarios contados a partir del dia siguiente de la notificacion de la
orden de compra; asimismo queda establecido que el lugar de
entrega por parte del contratista de la madera cedro habilitada, sera
en los almacenes de la citada obra, plazo que vence el 29 de febrero
del 2016.

1.3 Consta en el expediente el acta de Recepcion y Conformidad de
fecha 24 de febrero del 2016, donde el Ing. Luciano Yaranga Naupe,
(residente de obra), Ing. Edgar Guerra Gonzales (supervisor de la
obra) y Rémulo Saufie Yupanqui (almacenero de obra) recepcionan
4,400 P2 de madera cedro incluido corte para encofrado,
suscribiendo sus firmas en sefial de recepcion y conformidad.
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1.4 Asimismo, consta en el expediente el Informe N°065-2016-
GRA/ORADM-OAPF-ALM, con el cual el responsable de almacén
central del gobierno regional de Ayacucho informa que mediante
informe N°01-2016-GRA-GG/GRI-SGO-RSY el almacenero de la
obra confirma el ingreso fisico a la obra de 5,479 P2 en madera
tornillo, no asi en madera cedro tal como lo indica la orden de
compra N°3190 lo cual se devuelve los documentos a la oficina de
asesoria juridica para su opinion legal por existir controversias y
contradicciones.

[l. ANALISIS:

2.1 De la verificacion realizada al acervo documentario que se adjunta al
expediente el entonces Residente de obra- Ing. Luis Varo Caceres
Soto comunica mediante el informe N|005-2015-GRA/GRI-
SGO/LVCS-RO que se apersonaron a la oficina de Gerencia General
a fin de acelerar el proceso ya que la obra se estaba perjudicando
con el avance fisico y que el entonces Gerente General Richard
Prado hace llamar al entonces Director de Abastecimiento vy
Patrimonio Fiscal Wilman Salvador Uriel en cuya conversacion
manifestd que por la premura del tiempo no se podria realizarse un
proceso ADS ya que se necesitaba mayor tiempo para este tipo de
procesos dando como solucidon verbal que el proceso de madera
tornillo se lanzaria en dos procesos AMC como madera tornillo y
madera cedro, y ellos quedando en mutuo acuerdo determinaron que
el proveedor ganador entregaria la madera tornillo y madera cedro y
quedando un mutuo acuerdo determinaron que el proveedor ganador
entregaria la madera tornillo equivalente al precio ganado de madera
cedro y quedando en que ellos conversarian con el encargado de
almaceén central del GRA para su recepcion.

Del citado parrafo se desprende que en el ambito de las
contrataciones del estado, el desconocimiento de esa unidad
esencial de los bienes, servicios y obras configura el fraccionamiento
indebido, que es la division artificial de una contratacidn unitaria
debidamente programada o programable, con la finalidad de cambiar
la modalidad o tipo del proceso de seleccion o no aplicar la
normativa de contrataciones del estado.

A mayor abundamiento, en la doctrina el fraccionamiento es definido
como “(...) una accién fraudulenta de un funcionario publico
consistente en el abierto desconocimiento de la unidad fisica o
juridica de una contratacion, para que en vez de esta necesaria
unidad, aparentar una escasa cuantia en la adquisicién y proceder
asi mediante procedimientos mas expeditivos, menos concurrentes
competitivos y que garanticen unidad de trato a todos los potenciales
postores”. En este mismo sentido, Mutis y Quintero sefialan que “(...)
hay fraccionamiento cuando de manera artificiosa se deshace la
unidad natural del objetivo contractual, con el propésito de contratar




directamente aquello que en principio debid ser licitada o
publicamente concursado”.

Como se aprecia, la normativa de contrataciones del estado prohibe
que se divida la contratacién de un mismo bien, servicio u obra para
efectuar contrataciones mediante varios procesos menores en lugar
de uno mayor, en tal sentido en el presente caso se llevo a cabo un
procedimiento irregular por parte del director de Abastecimiento y
Patrimonio fiscal, el Residente y Supervisor de la citada obra por lo
que debera derivarse el presente a la secretaria Técnica de
Procedimientos Disciplinarios a fin de que inicie el deslinde de
responsabilidades contra los citados servidores, funcionarios y
contra los que resulten responsables por la inadecuada aplicacion de
la ley de contrataciones del estado al haber dividido de manera
artificial una contrataciéon unitaria debidamente programada con la
finalidad de cambiar la modalidad y el tipo del proceso aparentado
adquirir madera de cedro cuando en realidad se sustituyd por
madera tornillo.

2.2 Asimismo es precisar indicar que el responsable del almacén de la
citada obra comunica mediante informe N°001-2016-GRA/GG-GRI-
SGO-RSY que con fecha 23.02.2016 se hace la recepcion de
madera tornillo por informe verbal del ex residente, que habiéndose
coordinado con la Gerencia de Infraestructura, oficina de
abastecimiento de la sede central se ha recepcionado madera
tornillo en un cantidad de 5,479 P2 en reemplazo de madera cedro
por tener la necesidad en el trabajo de encofrado detallando la
cantidad de cuartones que ingresaron.

Del parrafo que antecede se desprende que el contratista hizo
entrega de la madera tornillo en su equivalencia de madera de cedro
dentro del plazo establecido en la adenda N° 001 a la orden de
compra N°3190 y previa autorizacién y coordinacion con el residente,
asimismo teniendo en cuenta el cuaderno de obra asiento N°132 que
se adjunta al presente se observa que ingreso a la obra los 4,400 P2
de madre cedro y que en realidad lo que ingreso fue 5,479 P2 de
madera tornillo los cuales fueron utilizados en los trabajos de
encofrados teniendo la necesidad de continuar con la ejecucion de la
obra, y teniendo en cuenta el acta de Recepcién y conformidad
suscrita por el residente, Supervisor y almacenero de la citada Obra
quienes son el area usuaria que realizan los requerimientos,
corresponden efectuar el pago al proveedor por los bienes
entregados muy a pesar de haberse llevado a cabo un procedimiento
irregular.

I.CONCLUSION:

3.1 corresponde efectuar el pago al proveedor Johan Paul Joyo
Rodriguez por haber efectuado la entrega de madera dentro del
plazo establecido en la adenda N°001 a la OC-GI N°3190 de fecha
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18.12.16, bienes que ya han sido utilizados en la ejecucién de la
obra “Mejoramiento de los Servicios de Educacién Secundara de la
I.E N° 1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros.
Huamanga- Ayacucho”, bienes que han sido entregados muy a
pesar de haberse llevado a cabo un procedimiento irregular.

3.2 Derivarse el presente caso a la Secretaria Técnica de
Procedimientos Disciplinarios a fin de que inicie el deslinde de
responsabilidades contra el Ing. Luis Varo Caceres Soto- Ex
residente de la citada obra, el Ing. Edgar guerra Gonzales- Ex
supervisor de la citada obra, Wilman Salvador Uriel- Director de la
entonces Oficina de Abastecimiento y Patrimonio Fiscal, el entonces
responsable de Programaciones y Licitaciones y contra los que
resulten responsables por la inadecuada aplicacion de la ley de
contrataciones del estado al haber dividido de manera artificial una
contratacién unitaria debidamente programada con la finalidad de
cambiar la modalidad y el tipo del proceso aparentando adquirir
madera de cedro cuando en realidad se sustituyé por madera
tornillo.

Que, mediante Informe N°027-2015-GRA-GG/GRI-SGO-LVCS-RO, de fecha 25
de noviembre del 2015 a fojas 27; el Ing. Luis Varo Caceres Soto — Residente
de la meta 236, informa al Ing. Marco Antonio Bedrifiana Enciso- Sub Gerente
de Obras del Gobierno Regional de Ayacucho; respecto al termino de
referencia para Adquisicidon de madera con Analitico modificado.

(...).

Objeto del contrato:

Seleccionar a una empresa que suministre Madera Tornillo, para la Meta 236:
“Mejoramiento de los Servicios de Educacién Secundara de la |.E N° 1408384
de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”
Cantidad requerida:

ITEM | DESCRIPCION UNIDAD CANT.
MEDIDA
MADERA TORNILLO
01 'INCLUIDO CORTE PARA | P2 12,800.00
ENCOGRADO ©

Que, mediante Informe N° 28-2015-GRA-GG/GRI-SGO-LVCS-RO, de fecha 25
de noviembre del 2015 a fojas 23; el Ing. Luis Varo Caceres Soto — Residente
de la meta 236, informa al Ing. Marco Antonio Bedrifiana Enciso- Sub Gerente
de Obras del Gobierno Regional de Ayacucho; Remito presupuesto analitico
modificado.

(...).



Remitirle el cuadro de presupuesto analitico modificado de la meta en
referencia, solicitando que por intermedio de su despacho se remita a la oficina
de abastecimiento y licitaciones a fin de que se atienda en la brevedad posible
todas las necesidades descritas en presente cuadro analitico.

Que, mediante Informe N°50-2016-HRA/GRI-SGSL-EGG/EXSO. De fecha 05
de septiembre del 2016 el ex Supervisor de obra- Ing. Edgar Guerra Gonzales
informa al Sub gerente de obra, informe sobre carta notarial:

(...).

Para informarle sobre la referencia (A) de obra “Mejoramiento de los Servicios
de Educacion Secundara de la .E N° 1408384 de la localidad de Ninabamba,
Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”, que a continuacién se detalla:

A) El suscrito toma el cargo de supervisor de obra desde el 10 de
noviembre del 2015, asi mismo como residente de obra el Ing. Luis
Caceres y asistente administrativa.

B) Como supervisor mi funcién principal es velar la calidad de
materiales en el proceso constructivo y verificar la calidad y cantidad
de materiales que ingresan al almacén y el tiempo de ejecucion
segun cronograma de la obra y la parte financiera.

C) La funcién del residente de la obra y asistente administrativo es
realizar el requerimiento de los materiales, en este sentido
cumplieron con realizar especificamente de madera tomillo y con
visto bueno del suscrito en una cantidad DE 12,800 P2.

D) Para informar al respecto de la referencia A) se adjunta al presente
una copia de informe N°005-2015-GRA/GRI-SGO/LVCS, en lo cual
manifiesta de manera fehaciente el ex residente el Ing. Luis Caceres,
que el requerimiento inicial fue devuelto por el area de
abastecimiento motivo que los precios eran demasiado bajos y
quedarian desiertos y en seguida el ex residente realiza el cambio
del presupuesto analitico con el precio modificado que fue de 5.50
nuevos soles el P2, y con informe N° 027-2015-GRA-GG/GRI-SGO-
LVCS...

E) De la misma manera se informa que de acuerdo a la carta N°001-
2015-INVERSIONES JR/FJC, manifiesta que se les atendié con
madera tornillo en su equivalente de cedro, previa autorizacion y
coordinacion con el residente y administrativo, se transportd al
almacen central el dia 29-12-2015, lo cual no quisieron recepcionar
dicho pedido e incluso realizo un gasto de transporte de 500.00
nuevos soles.

F) Mediante una carta N° 007-2016-GRA/GG-ORADM/OAPF, menciona
por lo que considerando que, la responsabilidad de la administracién
y correcta ejecucion contractual, de los contratos de la administracion
publica, recae en el area usuaria, quienes realizan los
requerimientos, asi como el otorgamiento de la conformidad, se le
invoca realizar la coordinacién del caso y proceder con la recepcion
del bien. En los términos y condiciones contratadas.



G) Segun informe N° 021-GRA-GG/GRI-SGO-LYN-RO, residente de

obra Ing. Luciano Yaranga Naupa (se adjunta al presente
documento), manifiets que no habia recepcionado la madera tornillo
porque en el requerimiento era cedro y teniendo la necesidad urgente
de las maderas el acepta recepcionar bajo una acta y en
coordinacion con el suscrito y la recepcion seria en almacén de obra,
por motivo que no se cuenta con la certificacion presupuestal para su
traslado.

H) Segun, informe N° 056- GRA-GG/GRI-SGO-LYN-RO, residente de

1)
J)

obra Ing. Luciano Yaranga Naupe (se adjunta al presente
documento) en lo cual menciona amparandose en su informe N°021-
GRA-GG/GRI-SGO-LYN-RO que la entrega del material sera en el
almacen de la obra y es mas menciona que tiene una ADDENDA al
contrato inicial con la modificacidén del caso.

(...)

Segun informe N°001 2016 GRA/GG-GRI-SGO-RSY en folio N°18,
por parte de almacenero de la obra en lo cual informa de manera
detallado la cantidad de maderas recibidas.

K) Segun informe N° 065-2016-GRA/ORADM-OAPF-ALM, folio 21 de

parte del responsable del almacén manifiesta que el residente de
obra y supervisor dieron la conformidad el ingreso fisico a la obra los
4,400.00 P2 de madera de cedro, asi mismo manifiesta que el
almacenero de la obra confirma el ingreso fisico a los 5,479.00 P2 de
madera tornillo, no asi con madera cedro como tal indica en el orden
de compra N° 3190, razdn por la cual se devuelve los documentos de
la referencia...

Que, mediante el Informe N°001-2016-GRA-GG/GRI-SGO-LYN-EXRO, de
fecha 05 de setiembre del 2016 a fojas 15; el Ing. Luciano Yaranga Naupa- Ex
residente de obra informa al Ing. Blas Yance Sotomayor- Sub Gerente de
Obras; informando lo siguiente:

(..).

e El suscrito no hace ningun requerimiento de compra de madera
cedro, esto viene del ex residente de Obra Ing. Luis Caceres
Soto, por ende no adjunto las cotizaciones.

e Segun los documentos emitidos por el proveedor Carta N° 001-
2015-INVERSIONES JR/FLC donde menciona previa autorizacion
y coordinacion por parte el ex residente de obra el Ing. Luis
Caceres Soto y su asistente administrativo se les atendié con
madera tornillo y la mala coordinacion con el responsable del
almaceén central no fue recepcionado en su debido oportuno.

e Ademas desconozco los acuerdos que tenian, por falta de--
documentaciones, que en su debido momento no hizo la entrega
del serbo documentario el Ing. Luis Caceres Soto.

e Segun el informe N°005-2015 GRA/GRI-SGO/LCS-RO del Item
N°4 se adjunta al presente una copia de INFORME N2 005-2015-
GRA/GRI-SGO/LVCS, en lo cual manifiesta de manera fehaciente
el ex residente el Ing. Luis Caceres, que el requerimiento inicial
fue devuelto por el area de abastecimiento motivo que los precios
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eran demasiados bajos y quedarian desiertos y enseguida el ex
residente realiza el cambio del presupuesto analitico con el precio
modificado que fue de 5.50 nuevos soles el P2 y con INFORME
N°027-2015-GRA-GG/GRI-SGO-LVCS.

Asi mismo menciona en el ltem 4 de su INFORME N°005-2015-
GRA/GRI-SGO/LVCS, que se apersono a la oficina de la gerencia
general e intervienen los funcionarios de las areas competentes
del caso a solicitud del Gerente General en esa oportunidad el Dr.
Richard Prado y Dr. Wilman Salvador Director de abastecimiento
y patrimonio fiscal después de conversar llegan a un acuerdo
verbal como indica en el informe del Item 4, que se lanzaria en
dos procesos como madera tornillo y madera cedro, ellos quedan
en mutuo acuerdo que el proveedor ganador entregaria la madera
tornillo equivalente al precio ganado de madera cedro y quedando
en que ellos conversarian con el encargado del almacén central
del GRA. De la misma manera el ex residente menciona en el
Item 5 que el proveedor ganador entrega en almacén central
7,200.00P2 de madera tornillo y posteriormente lleva al almacén
central los 5748 P2 de madera tornillo equivalente a la madera
cedro 4,400.00 P2 donde el encargado de almacén se niega
rotundamente la recepcidn, pese a que el director de
abastecimiento le ordenen la recepcion.

Ademas la recepcion de los bienes y enceres es la
responsabilidad del almacenero del GRA. Lo cual no ha cumplido
con su responsabilidad.

El suscrito acepta la recepcién de madera en merito a los
documentos CRTA N°007-2016-GRA/GG-ORADM/OAPF,
cumplimiento de recepcion del bien OFICIO N°0119-2016-
GRA/GG-ORADM-ODPF, donde menciona es improcedente la
anulacion solicitada, cabe mencionar la responsabilidad recae en
el area usuaria por estos motivos, imito un INFORME N°021-
2016-GRA-GG/GRI-SGO-LYN-RO aceptando la recepcion de
madera por necesidad de continuar con la normal ejecucion de la
obra; donde eh solicitado que la recepcion de este bien seria en el
almacén de la obra en vista que no se contaba con habilitacién
presupuestal para los fletes.

Por ende era una necesidad de contar con maderas para concluir
con la metas previstas de la ejecucion de la obra, ademas el
suscrito coordino antes de los cambios con el Sub gerente de
obra el Ing. RAFAEL HUARANCCA PALOMINO, sr. C.P.C
HERNAN DELGADILLO CUBA Director de oficina de
abastecimiento y patrimonio fiscal y la supervision Ing. Edgar
Guerra Gonzales para hacer los cambios internos de madera
cedro a madera de tornillo.

Como es una adjudicacion de menor cuantia N°173-2015-GRA-
SEDE CENTRAL ya contaba con orden de compra y se
encontraba en los devengados para su pago, por estas razones
se dio la conformidad se servicios por la entrega de 4,400 P2 de
madera cedro para acelerar los pagos correspondientes del O/C.



e Ademas el suscrito con el INFORME N° 056-2016-GRA-GG/GRI-
SGO-LYN-RO ha solicitado que el almacenero del GRA programe
su visita a la obra para que pueda verificar la recepcion de la
madera.

Que, mediante Carta N°001-2015-INVERSIONES-JR/FLC, de fecha 30 de
diciembre del 2015, a fojas 12; mediante el cual informa al jefe de
abastecimiento:

(...)

hace de su conocimiento, que segun las diferentes medidas de pedido por
parte de la Residencia de obras y administrativo, se les atendi6 con madera
tornillo en su equivalente de cedro, previa autorizaciéon y coordinacion con los
arriba mencionados, se transporté al almacena central del dia 29-12-15, lo cual
no quisieron recepcionar dicho pedido, desconozco la mala coordinacién entre
el almacén central del GRA, abastecimiento, residente y administrativo de obra,
lo cual me ha perjudicado en el transporte de ida y vuelta, cargo y descargo por
un monto de S/500.00 nuevos soles.

Que, mediante Informe N° 021-2016-GRA-GG/GRI-SGO-LYN-RO, de fecha 18
de febrero del 2016, a fojas 07; el residente Ing. Luciano Yaranga Naupe-
residente de obra, comunica al Ing. Rafael Huarancca Palomino- Sub Gerente
de Obras del Gobierno Regional de Ayacucho; la aceptacion de la adquisicion
de la madera detallando lo siguiente:

(...).

Indicar sobre la adquisicion de maderas, anteriormente no se realizé la
recepcion debido a que el proveedor trajo otro tipo de madera, ya que segun el
contrato la adquisicion de madera es cedro por ende no se recepciono en su
debido momento, ya que por necesidad se tendra que recepcionar bajo una
acta y en coordinacion por el supervisor de obra y el Sub Gerente de Obras
para poder concluir con las metas del proyecto: “Mejoramiento de los Servicios
de Educacion Secundara de la I.E N° 1408384 de la localidad de Ninabamba,
Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”, y por ende la recepcion sera en el
almacén de la obra porque a la fecha no se encuentra con habilitacion
presupuestal para el traslado del material

Los hechos senalados transgreden la siguiente normativa:

Que, al respecto la Ley N° 30057 Ley del Servicio Civil establece como faltas
de caracter disciplinario:

Articulo 85°.- Faltas de Caracter Disciplinario.

Son faltas de caracter disciplinario que, segin su gravedad pueden ser
sancionadas con suspension temporal o con destitucion, previo proceso
administrativo:

Inciso d) La Negligencia en el desempefio de las funciones.

-
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Directiva N° 001-2003-GRA/PRES-GG-GRI-SGO sobre "NORMAS PARA LA
EJECUCION DE OBRAS, BAJO LA MODALIDAD DE ADMINISTRACION
DIRECTA Y/O ENCARGO EN EL GOBIERNO REGIONAL DE AYACUCHO",
aprobado mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° 551-03-GRA/PRES de
fecha 02 de setiembre de 2003.

Que, por su parte la Directiva N 0001-2003-GRA/PRES-GG-GRI-SGO,
"Normas para la Ejecucién de Obras, bajo la modalidad de Administracion
Directa y/o encargo en el Gobierno Regional de Ayacucho”, aprobado con
resolucion Ejecutiva regional N .551-03-GRA/PRES establece o siguiente:

3. INGENIERO RESIDENTE O RESPONSABLE DE LA OBRA.

ftem b) generalidades:
El Ingeniero residente o responsable de Obra representa a la entidad ejecutora,
para los efectos ordinarios de la obra, {(...)

ftem ¢) De la informacién que deben presentar:

El Ingeniero o Responsable de Obra esta obligado a informar constantemente
sobre los avances cualitativos y cuantitativos, fisicos y financieros; debiendo
reportar la informacion mensual en coordinacién con la Unidad Ejecutora a la
Sub Gerencia de Obras a mas tardar el 24 de cada mes, con la finalidad de
actualizar permanentemente el Sistema de Informacion del Gobierno Regional
de manera no retrasar el avance de obras programado.

4. INGENIERO INSPECTOR O SUPERVISOR DE OBRAS

Toda obra contara de modo permanente y directo con un ingeniero
inspector o supervisor de obras, siempre con uno de ellos, pero en
ningun caso con los dos a la vez; quien sera un profesional colegiado
designado por la entidad ejecutora del proyecto y/o un tercero
especialmente contratado para tal fin. Para ellos, la unidad encargada
sera la Sub Gerencia de Supervisién y Liquidacion de Obras.

El supervisor tiene como funcién controlar la ejecucion de la obra y
absolver las consultas que le formulen el Residente o Responsable de
Obra y/o Contratista. Esta facultado para ordenar el retiro de cualquier
Sub contratista o trabajador por incapacidad o incorrecciones que a su
Juicio perjudiquen la buena marcha de la obra; para rechazar y ordenar
el retiro de materiales por mala calidad por incumplimiento a las
especificaciones técnicas observados en el Expediente Técnico.

6. REQUERIMIENTO DE PERSONAL, EQUIPOS Y MAQUINARIA, Y
MATERIALES:

El Ingeniero residente o responsable de Obra, en base al expediente
tecnico, presupuesto analitico y los cronogramas de ejecucion de obras:
prepara y/o formulara los cuadros de requerimiento de personal,
equipos, maquinaria y materiales necesarios para la ejecucién de la
obra, debiendo tramitarla a la Unidad Ejecutora y/u Oficina Sub Regional
o Sub Gerencia de Obras segun sea el caso para su remision a la
gerencia Regional de Administracion, quien a través de sus
dependencias, llevara el control de recursos e insumos asignados.

7. CONTROL DE LOS RECURSOS ASIGNADO
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Todos los egresos que se efectuien en las obras deben ser anotados y
ser concordantes con el presupuesto analitico aprobado, anotandose los
gastos y archivandose la documentacién correspondiente de jornales,
materiales, equipos y otros en registro auxiliares por cada obra que
comprenda el proyecto, es decir planillas de pago de personales obrero
y contrato por otras modalidades; facturas, boletas, PECOSAS, etc. De
compras y/o recepciones de materiales y/o insumos; contratos de
maquinarias y equipos, partes diarias, resumenes de pagos y
valorizaciones, efc.

LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO, APROBADO MEDIANTE
DECRETO LEGISLATIVO N° 1017.

Articulo 3.- Ambito de aplicacion

3.1 Se encuentran comprendidos dentro de los alcances de la presente
norma, bajo el término genérico de Entidad(es):

A) i

b) Los Gobiernos Regionales, sus dependencias y reparticiones;

3.2 La presente norma se aplica a las contrataciones que deben realizar
las Entidades para proveerse de bienes, servicios u obras, asumiendo el
pago del precio o de la retribucion correspondiente con fondos publicos,
y demas obligaciones derivadas de la calidad de contratante.

3.3 La presente norma no es de aplicacidn para:

h) Las contrataciones cuyos montos, sean iguales o inferiores a tres (3)
Unidades Impositivas Tributarias, vigentes al momento de la transaccion:
salvo que se trate de bienes y servicios incluidos en el Catalogo de
Convenios Marco.

Articulo 18.- Adjudicacion de menor cuantia

La adjudicacion de menor cuantia se aplica a las contrataciones que
realice la Entidad, cuyo monto sea inferior a la décima parte del limite
minimo establecido por la Ley de Presupuesto del Sector Publico para
los casos de licitacion publica y concurso publico.

El Reglamento sefalara los requisitos y las formalidades minimas para
el desarrollo de los procesos de eleccion a que se refiere el presente
articulo. Las Entidades deberan publicar en su portal institucional los
requerimientos de bienes o servicios a ser adquiridos bajo la modalidad
de menor cuantia.

En las adjudicaciones de menor cuantia, las contrataciones se realizaran
obligatoriamente en forma electronica a través del Sistema Electronico
de Contrataciones del Estado (SEACE), con las excepciones que
establezca el Reglamento.

Asimismo, el Reglamento de la presente norma, establecera la forma en
que se aplicaran progresiva y obligatoriamente las contrataciones
electronicas a los procesos de licitacién publica, concurso publico y
adjudicacion directa en sus distintas modalidades.

Articulo 19.- Prohibicién de fraccionamiento
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Queda prohibido fraccionar la contratacion de bienes, de servicios y la
ejecucion de obras con el objeto de modificar el tipo de proceso de
seleccion que corresponda, segun la necesidad anual (...).

REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO
APROBADO MEDIANTE DECRETO SUPREMO N° 184-2008-EF.

Articulo 19.- Tipos de Procesos de Seleccidon

De conformidad con lo establecido en los articulos 15°,16°, 17° y 18° de
la Ley, son procesos de selecciodn los siguientes:

1. .«

2. ...

3. .4

4. Adjudicacion de Menor Cuantia, que se convoca para:

a) La contratacion de bienes, servicios y obras, cuyos montos sean
inferiores a la décima parte del limite minimo establecido por las normas
presupuestarias para las Licitaciones Publicas o Concursos Publicos,
segun corresponda.

LEY DE CONTROL INTERNO DE LAS ENTIDADES DEL ESTADO, LEY N°
28716

Articulo 1° Objeto de la Ley.

La presente Ley tiene por objeto establecer las normas para regular la
elaboracion, aprobacion, implantacion, funcionamiento,
perfeccionamiento y evaluacién del control interno en las entidades del
Estado, con el propdsito de cautelar y fortalecer los sistemas
administrativos y operativos con acciones y actividades de control
previo, simultaneo y posterior, contra los actos y practicas indebidas o
de corrupcion, propendiendo al debido y transparente logro de los fines,
objetivos y metas institucionales.

Articulo 4° Implantacion del Control Interno.

Las entidades del estado implantan obligatoriamente sistemas de control
interno en sus procesos, actividades, recursos, operaciones y actos
institucionales, orientando su ejecucion al cumplimiento de los objetivos
siguientes:

Literal b) Cuidar y resguardar los recursos y bienes del estado contra
cualquier forma de pérdida, deterioro, uso indebido y actos ilegales, asi
como, en general, contra todo hecho irregular o situacion perjudicial que
pudiera afectarlos; corresponde al titular y a los funcionarios
responsables de los drganos directivos y ejecutivos de la entidad, la
aprobacion de las disposiciones y acciones necesarias para la
implantacion de dichos sistemas y que éstos sean oportunos,
razonables, integrados y congruentes con las competencias y
atribuciones de las respectivas entidades.

Articulo 5° Funcionamiento del Control Interno

\
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El funcionamiento del Control Interno es continuo, dindamico y alcanza,
a la totalidad de la organizacidon y actividades institucionales,
desarrollandose en forma previa, simultanea o posterior de acuerdo con
lo establecido en el Articulo 7° de la Ley N° 27785, Ley Organica del
Sistema Nacional de Control y de la Contraloria General de la
Republica.

Que, por consiguiente estando a los fundamos expuestos, se imputa presunta
responsabilidad administrativa a los siguientes servidores publicos, por los
siguientes hechos:

A) Ing. ING. LUCIANO YARANGA NAUPA, RESIDENTE de /a obra
Meta 236 “Mejoramiento de los Servicios de Educacion Secundaria
de la I.LE N° 1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de
Ocros. Huamanga- Ayacucho”, ha incurrido en:

FALTA DE CARACTER DISCIPLINARIO descrita en el inciso d) del
Articulo 85° de la Ley N° 30057 - Ley del Servicio Civil, “LA
NEGLIGENCIA EN EL DESEMPENO DE SUS FUNCIONES”, por
cuanto, el citado trabajador en su condicién de Residente de la obra
“Mejoramiento de los Servicios de Educaciéon Secundaria de la I.E N°
1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga-
Ayacucho” consta en el acta de Recepcidon y conformidad de fecha 24 de
febrero del 2016, donde el Ing. Luciano Yaranga Naupa (Residente de la
obra), Ing. Edgar Guerra Gonzales (Supervisor de la obra) y Romulo
Saufie Yupanqui (Almacenero de la obra) recepcionan 4,400 P2 de
madera cedro incluido corte para encofrado, suscribiendo sus firmas en
seflal de recepcion y conformidad. Mediante el Informe N° 01-2016-
GRA-GG/GRI-SGO-RSY, el almacenero de la obra confirma el ingreso
fisico a la obra de 5,479 P2 en madera tornillo, no asi en madera cedro
tal como lo indica la orden de Compra N°3190; mas no fue lo requerido
segun consta el termino de referencia, segin Informe N°27-2015-GRA-
GG/GRI-SGO-LVCS-RO para la adquisicién de madera, de 12,800.00
P2 de madera tornillo incluido corte para encofrado. Lo cual se devuelve
los documentos a la oficina de Asesoria Juridica por existir controversias
y contradicciones.

Que, por su parte la Directiva N 0001-2003-GRA/PRES-GG-GRI-SGO,
“Normas para la Ejecucion de Obras, bajo la modalidad de
Administracion Directa y/o encargo _en el Gobierno Regional de
Ayacucho”, aprobado con resolucidon Ejecutiva regional N .551-03-
GRA/PRES establece lo siguiente: El Ingeniero residente o responsable
de Obra representa a la entidad ejecutora, para los efectos ordinarios de

laobra, (...)

El Ingeniero o Responsable de Obra estd obligado a informar
constantemente sobre los avances cualitativos y cuantitativos, fisicos y
financieros; debiendo reportar la_informacion mensual en coordinacion
con la Unidad Ejecutora a la Sub Gerencia de Obras a mas tardar el 24
de cada mes, con la finalidad de actualizar permanentemente el Sistema
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de Informacion del Gobierno Regional de manera no retrasar el avance
de obras programado. Hecho que evidencia que en el presente caso se
llevd a cabo un procedimiento irregular por parte del Residente de la
obra Meta 236 “Mejoramiento de los Servicios de Educacién Secundaria
de la I.LE N° 1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros.
Huamanga- Ayacucho”, por haber recepcionado madera tornillo en
cantidad 5,479 P2 y no madera cedro cantidad 4,400 P2 segln consta
en la orden de servicio N°3190.

B) Ing. EDGAR GUERRA GONZALES, SUPERVISOR de /a obra Meta
236 “Mejoramiento de los Servicios de Educaciéon Secundaria de la
ILE N° 1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros.
Huamanga- Ayacucho”, ha incurrido en:

FALTA DE CARACTER DISCIPLINARIO descrita en el inciso d) del
Articulo 85° de la Ley N° 30057 - Ley del Servicio Civil, “LA
NEGLIGENCIA EN EL DESEMPENO DE SUS FUNCIONES”, por
cuanto, el citado trabajador en su condicion de Supervisor de la obra
“Mejoramiento de los Servicios de Educacién Secundaria de la I.E N°
1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga-
Ayacucho” consta en el acta de Recepcion y conformidad de fecha 24 de
febrero del 2016, donde el Ing. Luciano Yaranga Naupa (Residente de la
obra), Ing. Edgar Guerra Gonzales (Supervisor de la obra) y Romulo
Saufie Yupanqui (Almacenero de la obra) recepcionan 4,400 P2 de
madera cedro incluido corte para encofrado, suscribiendo sus firmas en
sefial de recepcién y conformidad. Mediante el Informe N° 01-2016-
GRA-GG/GRI-SGO-RSY, el almacenero de la obra confirma el ingreso
fisico a la obra de 5,479 P2 en madera tornillo, no asi en madera cedro
tal como lo indica la orden de Compra N°3190; mas no fue lo requerido
segun consta el termino de referencia, seguin Informe N°27-2015-GRA-
GG/GRI-SGO-LVCS-RO para la adquisicion de madera , de 12,800.00
P2 de madera tornillo incluido corte para encofrado.

Que, por su parte la Directiva N 0001-2003-GRA/PRES-GG-GRI-SGO,
“Normas para_ la Ejecucion de Obras, bajo la modalidad de
Administracién Directa y/o encargo _en el Gobierno Regional de
Ayacucho”, aprobado con resolucion Ejecutiva regional N .551-03-
GRA/PRES establece lo siguiente: El Ingeniero residente o responsable
de Obra representa a la entidad ejecutora, para los efectos ordinarios de
la_obra, (...) de acuerdo al numeral 4.- INGENIERO INSPECTOR O
SUPERVISOR DE OBRAS

Toda obra contara_de modo permanente y directo con un ingeniero
inspector o supervisor de obras... El supervisor tiene como funcién
controlar la ejecucion de la obra y absolver las consultas que le formulen
el Residente o Responsable de Obra y/o Contratista. Esta facultado para
ordenar el retiro de cualquier Sub _contratista o trabajador por
incapacidad o incorrecciones que a su_juicio perjudiquen la buena
marcha de la obra; para rechazar y ordenar el retiro de materiales por
mala calidad por incumplimiento _a las especificaciones técnicas
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observados en el Expediente Técnico. Porque de los actuados se
advierte que existen indicios que hacen presumir que el ing. EDGAR
GUERRA GONZALES, SUPERVISOR de Ja obra Meta 236
“Mejoramiento de los Servicios de Educacion Secundaria de la |.E N°
1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga-
Ayacucho” en su condicidon de supervisor dio conformidad al ingreso de
madera tornillo y no cedro segun Orden de Servicio N° 3190 tal es asi
una de las finalidades del supervisor es el CONTROL DE LOS
RECURSOS ASIGNADOS

Todos los egresos que se efectuen en las obras deben ser anotados y
ser concordantes con el presupuesto analitico aprobado, anotandose los
gastos y archivandose la documentacion correspondiente de jornales,
maleriales, equipos y otros en regqistro auxiliares por cada obra que
comprenda el proyecto, es decir planillas de pago de personales obrero
y conlrato por otras modalidades; facturas, boletas, PECOSAS, etc. De
compras_y/o recepciones de materiales y/o insumos; contratos de
maquinarias _y _equipos, partes diarias, resumenes de paqos y
valorizaciones, efc.

C) Sr. WILMAN SALVADOR URIOL - Director de la Oficina de
Abastecimiento y Patrimonio Fiscal , ha incurrido en:

FALTA DE CARACTER DISCIPLINARIO descrita en el inciso d) del
Articulo 85° de la Ley N° 30057 - Ley del Servicio Civil, “LA
NEGLIGENCIA EN EL DESEMPENO DE SUS FUNCIONES”, por
cuanto, el citado trabajador en su condicién de Director de la Oficina de
Abastecimiento y Patrimonio Fiscal, manifesté que por la premura del
tiempo no se podria realizarse un proceso ADS ya que se necesitaba
mayor tiempo para este tipo de procesos dando como solucion, que el
proceso de madera tornillo se lanzaria en dos procesos AMC como
madera tornillo y madera cedro, y ello quedando en mutuo acuerdo con
el proveedor ganador entregaria la madera tornillo equivalente al precio
ganado de madera cedro; mas no asi proceder con la contratacién en
parte, esto precisamente para evadir los procesos de seleccion; al
proceder de ese modo se ha configurado efectivamente el
fraccionamiento del servicio de compra que debid ser objeto de un solo
contrato, observandose para cuyo efecto las formalidades legales del
tipo de proceso de seleccidn. Vulnerando flagrantemente lo establecido
en el Articulo 3° y 18° de la Ley de Contrataciones del Estado D.L. N°
1017.

Porque del caudal probatorio se aprecia que el servidor WILMAN
SALVADOR URIOL, en su condicion de Director de la Oficina de
Abastecimiento y Patrimonio Fiscal, habria transgredido la Ley de
Control Interno de las entidades del Estado, Ley N° 28716 que establece'
en su Articulo 4° “las entidades del Estado implantan
obligatoriamente sistemas de control interno _en sus procesos,
actividades, recursos, operaciones y actos institucionales,
orientando su__ejecucion al cumplimiento de los objetivos
siquientes: b) Cuidar y resquardar los recursos y bienes del Estado
contra cualquier forma de pérdida, deterioro, uso indebido y actos
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ilegales, asi como, en general, contra todo hecho irreqular o
situacién perjudicial que pudiera afectarlos; corresponde al titular y
a_los funcionarios responsables de Jos organos directivos y
ejecutivos de la_entidad, la aprobacién de Ias disposiciones y

acciones necesarias para la implantacién de dichos sistemas y que

éstos sean oportunos, razonables, inteqgrados y congruentes con

las competencias y atribuciones de las respectivas entidades”;

Articulo 5° El funcionamiento del Control _Interno es continuo,

dinamico y alcanza, a la totalidad de Ila organizacidn y actividades

institucionales, desarrollandose en forma previa, simultanea o

posterior de acuerdo con lo establecido en el Articulo 7° de Ia Ley
N° 27785, Ley Orgdnica del Sistema Nacional de Control y de la
Contraloria General de la Republica”; por cuanto, el citado trabajador

en su condicion de Director de la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio
Fiscal, emitié la Orden de Servicios N° 3190 de fecha 18 de diciembre de
2015, por el monto de S/. 31,900.00 Nuevos Soles, por la compra de
4,400 P2 de madera cedro para la obra Meta 236 “Mejoramiento de los
Servicios de Educaciéon Secundara de la I.E N° 1408384 de la localidad
de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”, observandose
para cuyo efecto las formalidades legales del tipo de proceso de
seleccion. Vulnerando flagrantemente lo establecido en el Articulo 3° y
18° de la Ley de Contrataciones del Estado D.L. N° 1017, cuyo texto
senala: Articulo 3.1.- “Se_encuentran comprendidos dentro de los
alcances de la presente norma, bajo el término genérico de
Entidad(es): literal b) Los Gobiernos Regionales, sus dependencias
Yy _reparticiones”; 3.2.- “La_ presente norma se aplica a las
contrataciones que deben realizar las Entidades para proveerse de
bienes, servicios u obras, asumiendo el pago del precio o de la
retribucion correspondiente con fondos publicos, y demdas
obligaciones derivadas de la calidad de contratante”, 3.3.- “La
presente norma no es de aplicacién para: literal h) Las

contrataciones cuyos montos, sean iguales o inferiores a tres (3)
Unidades Impositivas Tributarias, vigentes al momento de la

transaccion; salvo que se trate de bienes y servicios incluidos en el
Catalogo de Convenios Marco”; Articulo 18°. “La adjudicacién de

menor cuantia se aplica a las contrataciones que realice la Entidad,
cuyo monto sea inferior a la _décima parte del limite minimo
establecido por la Ley de Presupuesto del Sector Piblico para los
casos de licitacion publica y concurso publico. El Reglamento
sefialara los requisitos y las formalidades minimas para el

desarrollo de los procesos de eleccion a que se refiere el presente
articulo. Las Entidades deberan publicar en su portal institucional

los requerimientos de bienes o servicios a ser adquiridos bajo la
modalidad de menor cuantia. En las adjudicaciones de menor
cuantia, las contrataciones se realizaran obligatoriamente en forma
electrénica a través del Sistema Electréonico de Contrataciones del
Estado (SEACE), con las excepciones que establezca el
Reglamento. Asimismo, el Reglamento de la presente norma,
establecera la forma en que se aplicarén progresiva y
obligatoriamente las contrataciones electrénicas a los procesos de
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licitaciéon publica, concurso publico y adjudicacién directa en sus
distintas modalidades”. Asi como por haber incumplido lo establecido
en el articulo 19° del REGLAMENTO DE LA LEY DE
CONTRATACIONES DEL ESTADO APROBADO MEDIANTE D.S. N°
184-2008-EF, cuyo texto sefala: “De conformidad con lo establecido
en los articulos 15°16° 17° y 18° de la Ley, son procesos de
seleccion los _siguientes: numeral 4) Adjudicacion de Menor
Cuantia, que se convoca para: a) La contratacién de bienes,
servicios y obras, cuyos montos sean inferiores a la décima parte
del limite minimo establecido por las normas presupuestarias para
las _Licitaciones Publicas o Concursos Publicos, segin
corresponda’; por lo expuesto, de los actuados existen indicios.

Que, estando a los hechos expuestos, se evidencia que existen indicios de
la presunta comision de faltas de caracter disciplinario; por lo que habiendo
sido identificados los presuntos responsables y no habiendo prescrito la
falta de caracter administrativo, es necesario que los hechos descritos en
los péarrafos precedentes sean administrativamente investigados a fin de
determinar fehacientemente las responsabilidades que existan e imponer
las sanciones que correspondan; por lo que, de conformidad con el articulo
92° de la Ley N° 30057; del articulo 94° del Decreto Supremo N° 040-2014-
PCM; y del segundo parrafo del numeral 8.1, del inciso d) y f) del numeral
8.2 de la Directiva N° 02-2015-SERVIR/GPGSC sobre el “Régimen
Disciplinario y Procedimiento Sancionador de la Ley N° 30057"; se
recomienda por la procedencia del Inicio del Procedimiento Administrativo
Disciplinario en contra de los servidores Ing. LUCIANO YARANGA
NAUPA - RESIDENTE y el Ing. EDGAR GUERRA GONZALES-
SUPERVISOR; ambos de la Meta 236 “Mejoramiento de los Servicios de
Educacion Secundaria de la |.E N° 1408384 de la localidad de Ninabamba,
Distrito de Ocros. Huamanga- Ayacucho”, el Sr. WILMAN SALVADOR
URIOL- Director de la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio Fiscal, de
ese entonces.

Que, la posible sancién a la presunta falta imputada descritos asi los hechos,
dada la naturaleza de la falta imputada, conforme a las reglas procedimentales
y sustantivas de la responsabilidad disciplinaria, previsto en los numerales 6) y
7) de la directiva N° 02-2015-SERVIR/GPGSC sobre régimen disciplinario y
procedimiento sancionador de la ley N°30057-ley del Servicio Civil, sea la de
imponerse una SUSPENSION SIN GOCE DE REMUNERACION.

DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL SERVIDOR Y/O FUNCIONARIO EN EL
TRAMITE DEL PROCESO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO

El servidor y/o funcionario que se encuentra sometido al Procedimiento
Administrativo Disciplinario, tiene derechos e impedimentos, los mismos que se
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regiran de acuerdo a lo prescrito en el Articulo 96° del Reglamento de la Ley
de Servicio Civil, aprobado mediante Decreto Supremo N° 040-2014-PCM,
conforme al siguiente detalle:

96.1. Mientras esté sometido a procedimiento administrativo disciplinario, el
servidor civil tiene derecho al debido proceso vy la tutela jurisdiccional efectiva y
al goce de sus compensaciones.

El servidor civil puede ser representado por abogado y acceder al expediente
administrativo en cualquiera de las etapas del procedimiento administrativo
disciplinario.

96.2. Mientras dure dicho procedimiento no se concedera licencias por interés
del servidor civil, a que se refiere el literal h) del Articulo 153 del Reglamento
mayores a cinco (05) dias habiles.

Que, por las consideraciones expuestas y de conformidad a lo dispuesto por la
Ley 27867, Ley Organica de los Gobiernos Regionales y sus modificatorias
Leyes N°27902, 28013, 28926, 28961, 28968 y 29053, Ley de reforma de los
articulos 191°, 194° y 203° de la Constitucion Politica del Pert, Ley N°30305; y
demas articulos citados de la Ley N°30057, Ley del Servicio Civil y su
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N°040-2014-PCM vy de la Ley de
Procedimiento Administrativo General, Ley 27444.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- INICIAR EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO contra el servidor Ing. LUCIANO YARANGA NAUPA -
RESIDENTE y el Ing. EDGAR GUERRA GONZALES- SUPERVISOR; ambos
de la Meta 236 “Mejoramiento de los Servicios de Educacién Secundaria de la
|.E N® 1408384 de la localidad de Ninabamba, Distrito de Ocros. Huamanga-
Ayacucho”, el Sr. WILMAN SALVADOR URIOL- Director de la Oficina de
Abastecimiento y Patrimonio Fiscal; todos de ese entonces, por la presunta
comision de falta de caracter disciplinario establecida en el inciso d) del Articulo
85° de la Ley N° 30057 Ley del Servicio Civil, conforme a los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- INFORMAR a los procesados, que conforme a lo
establecido en el numeral 93.1 del articulo 93 de la ley N° 30057, articulo 111°
del Reglamento de la Ley de Servicio Civil, %’robado mediante Decreto
Supremo N° 040-2014-PCM, concordante con el- mlmeral 16° de la de la
Directiva N° 02-2015-SERVIR/GPGSC, sobre el “Reglmen Disciplinario y
Procedimiento Sancionador”, las personas comprendidas en el presente
proceso deberan presentar su descargo en el plazo de cinco (05) dias
habiles; debiendo dirigir el descargo y/o pedido de prérroga ante esta
GERENCIA GENERAL DEL GOBIERNO REGIONAL DE AYACUCHO,
Organo Instructor del presente procedimiento y presentarlo ante la Secretaria
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Técnica de los Organos Instructores de los Procedimientos Administrativos
Disciplinarios y Sancionadores del Gobierno Regional de Ayacucho.

ARTICULO TERCERO.- INFORMAR, a los procesados que se encuentran
sometidos al Procedimiento Administrativo Disciplinario, que tienen derechos e
impedimentos, los mismos que se regirdn de acuerdo a lo prescrito en el
Articulo 96° del Reglamento de la Ley de Servicio Civil, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 040-2014-PCM, conforme al siguiente detalle: 96.1.
Mientras esté sometido a procedimiento administrativo disciplinario, los
servidores civiles tienen derecho al debido proceso y la tutela jurisdiccional
efectiva y al goce de sus compensaciones. El servidor civil puede ser
representado por abogado y acceder al expediente administrativo en cualquiera
de las etapas del procedimiento administrativo disciplinario. 96.2. Mientras dure
dicho procedimiento no se concedera licencias por interés del servidor civil, a
que se refiere el literal h) del Articulo 153 del Reglamento mayores a cinco (05)
dias habiles.

ARTICULO CUARTO.- DISPONER que la Secretaria General efectle la
devolucion del expediente disciplinario N°166-2016-GRA/ST a la Secretaria
Técnica, para la prosecucion del respectivo Procedimiento Administrativo
Disciplinario, una vez que se cumpla con la notificacion respectiva a los
procesados.

ARTICULO QUINTO.- DISPONER que la Secretaria General efectle
NOTIFICACION de la presente resolucién a los procesados, en el plazo y de
conformidad al procedimiento administrativo establecido en la Ley 27444, Ley
de Procedimiento Administrativo General y demas disposiciones vigentes.
Asimismo, se notifique a la Gerencia General, Secretaria Técnica y demas
organos estructurados que corresponda, para su cumplimiento y fines
consiguientes.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.

d -J ‘i%..v.‘lllu...
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